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1. RICORSO U.S. GROSSETO F.C. S.R.L. AVVERSO LA SAKIONE DELLA
INIBIZIONE A TUTTO IL 30.6.2014 INFLITTA AL SIG. RA  NUCCI ANGELO ANTONIO
SEGUITO GARA GROSSETO/PRATO DEL 27.4.2014(Delibera del Giudice Sportivo presso
la Lega Italiana Calcio Professionistico - Com..Wif 148/DIV del 29.4.2014)

La societa U.S. Grosseto F.C. S.r.l.,, ha propasttamo avverso la sanzione irrogata dal Giudice
Sportivo all’'avv. Angelo Antonio Ranucci, Amminiatore Unico della societa reclamante, inibito a
svolgere ogni attivita in seno alla F.I.G.C., aopdre cariche federali e a rappresentare socameta i
ambito federale sino al 30 giugno 201derché indebitamente presente negli spogliatdiesimine
della gara assumeva comportamento reiteratameriénsitzo nei confronti dell’arbitro (r.A e proc.
fed.)”.

Nell’atto di gravame la reclamante si duole, da lato, della errata valutazione della
presenza del dirigente negli spogliatoi, definiel diudicante come indebita, malgrado quanto
previsto dalla circolare della Lega Pro del 24 gemn2014. Dall'altro, pur non contestando
I'offensivita delle espressioni addebitate, nega phssa essere validamente applicata I'aggravante
della reiterazione. Reputa, infatti, la difesa tehdinamica della condotta offensiva non abbia @avut
alcuna cesura temporale ma che si sia trattatm dinico episodio, per cui chiede che la sanzione
venga ridotta nella misura ritenuta di giustizia.

Istruito il ricorso, la discussione € stata fiasgter la seduta odierna, alla quale ha
partecipato I'avv. Giotti in rappresentanza detlaista e, personalmente, I'avv. Ranucci, il quae h
ammesso di aver offeso 'arbitro, dispiacendosergeha chiesto che la sua sanzione venga ridotta
in ragione della particolare situazione di tensi@gwnistica di fine campionato che lo aveva
emotivamente coinvolto.

La Corte esaminato il ricorso proposto dalla saclgiS. Grosseto F.C. S.r.l., ritiene che lo
stesso sia meritevole di parziale accoglimento.

Il Direttore di gara, nel suo referto, ha riportatan precisione le modalita di svolgimento
della condotta offensiva: nel rientrare nello spaigio, il dirigente lo aveva pesantemente
apostrofato, definendolo un incapace; gli avevatapa modo irridente, la porta dello spogliatoio
e aveva usato, rivolto agli altri dirigenti preseptu volte lo stesso appellativo offensivo invitk
costoro a non colloquiare con |'Ufficiale di gararghé “inutile”.

La stessa ricostruzione dei fatti € stata fornitardppresentante della Procura Federale.

Non vi e dubbio che quanto riportato sia quello effettivamente € avvenuto, non solo per
il concorde referto dell'arbitro e del Procuratdfederale ma anche per stessa ammissione della
difesa e, personalmente, dell’avv. Ranucci neladedl’odierna riunione.

Ne consegue la conferma della sanzionabilita disimée condotta.

In merito al periodo di inibizione irrogato quegarte, pero, reputa che esso possa essere
congruamente ridotto, fissandone il termine al ilfgigo 2014.



Premesso che non pud condividersi l'assunto diwenssulla legittima presenza
dellAmministratore Unico negli spogliatoi, fondasalla circolare della Lega Pro del 24 gennaio
scorso, perché il dirigente apicale puo stare reglogliatoio solo per i convenevoli di saluto e non
puo sostarvi, prolungatamente, per ingiuriare digssia, va detto che, effettivamente, non vi é
stata un’oggettiva reiterazione nell'azione offeasi

Né, del pari, puo accedersi alla tesi che la saezgarebbe stata aggravata in virtu di una
sorta di reiterazione nella condotta lesiva.

A valutazione di questa Corte, una ponderata kettier referti in atti consente di apprezzare
che, in disparte tutto il disvalore per comportatndntal genere, mai giustificati o giustificabdia
gualsiasi “trance” sportiva, I'avv. Ranucci ha afbeil direttore di gara in un unico contesto, senza
alcuna interruzione e successiva ripresa del sime Egivo della dignita del direttore di gara.

L’evento appare, pertanto, riconducibile ad un an&tto, ancorché dispiegatosi su piu
momenti lesivi, non classificabile tra le ipotesi miterazione ma, semmai, in quella della
continuazione.

Ad onor del vero, il Giudice di prime cure non haintontestato la reiterazione — come
supposto dalla difesa — ma ha semplicemente fatiodell’avverbio di modo “reiteratamente” per
indicare che lI'avv. Ranucci aveva offeso 'arbitnananiera ripetuta in un breve arco di tempo.

Alla luce di questa considerazione e valutata, jpeo8itivamente 'ammissione di colpa del
dirigente e le sue scuse per una condotta dadssatriprovata, ai sensi dell’art. 16 C.G.S., la€o
giudica come congrua una riduzione della inibiziorktta in primo grado all’avv. Angelo Antonio
Ranucci, fissandone il termine finale al 15 giu@@d 4.

In questo senso e con questi limiti il ricorso @ésgere parzialmente accolto.

Per questi motivi la C.G.F. in parziale accogno del ricorso come sopra proposto
dall'U.S. Grosseto F.C. S.r.l. di Grosseto, ridlesanzione dell'inibizione inflitta al Sig. Ranuicc
Angelo Antonio a tutto il 15.6.2014.

Dispone restituirsi la tassa reclamo.
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