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1. RICORSO A.S.D. ASTI CALCIO 5 AVVERSO DECISIONI MERITO GARA
MARTINA/ASTI CALCIO A 5 DEL 12.4.2014 (Delibera del Giudice Sportivo presso la
Divisione Calcio a 5 — Com. Uff. n. 727 del 15.412)

Prima che avesse inizio la gara del CampionateedeA del Calcio a 5, Martina/ Asti, fissata per
le ore 18 del 12.4.2014, in uno spiazzo nei prdsflimpianto sportivo, alcuni sostenitori locali
circondavano il pullman che trasportava la squaalstgiana e, dopo essere saliti a bordo,
intimavano minacciosamente ai giocatori di perdarpartita che, per loro, non rivestiva interesse
alcuno avendo gia la certezza matematica di avo Ylicampionato.

A causa dell'accaduto, dettagliatamenterdes nel rapporto del Commissario di Campo, la
squadra, in tenuta di gioco e con le distinte gedigposte, si presentava all'arbitro alle ore 88,2
prima cioé della scadenza del tempo di attesa,argata poteva iniziare solo alle ore 18,52 sia
perche l'arbitro aveva chiesto che la maglia deligge dell’Asti, confondibile con la sua, venisse
sostituita, sia perche, per un malore che avevaitooun calciatore, si era reso necessario
modificare una distinta.

L'incontro comunque, secondo le risultanekrdferto, aveva regolare svolgimento per cui il
Giudice Sportivo (Com. Uff. n. 727 del 15.4.2014dl)ertato da quanto riferito dal Commissario di
Campo, si limitava a disporre l'invio di copia deagti alla Procura Federale affinché svolgesse le
relative, necessarie indagini.

Tale iniziativa € stata impugnata dall'’A.SA3ti secondo la quale la gara sarebbe stata @iziat
dall'episodio sopra riportato, episodio che avreinifleito negativamente "sulla condizione psico-
fisica" dei propri calciatori, per cui ne chiet@nhullamento.

L'appello € privo di ragione e dev'esseohidrato inammissibile.

Quanto disposto dal Giudice Sportivo non ihéatti, all'evidenza, alcuna natura decisoria,
risolvendosi in una mera e doverosa iniziativatthrad ottenere ogni utile elemento per I'eventuale
e futura applicazione delle sanzioni disciplinarcdi all'art.14 C.G.S. iniziativa che, ovviamente,
non puo costituire oggetto di gravame.

Per questi motivi la C.G.F. dichiara inammissibile ricorso come sopra proposto
dall’A.S.D. Asti Calcio a 5 di Asti.
Dispone addebitarsi la tassa reclamo.

2.RICORSO A.S.D. PESCARA CALCIO 5 AVVERSO LA DECLARATORIA DI
INAMMISSIBILITA DEL RICORSO PROPOSTO AVVERSO DECISI ONI MERITO
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GARA MARTINA/ASTI CALCIO A 5 DEL 12.4.2014 (Delibera del Giudice Sportivo presso la
Divisione Calcio a 5 — Com. Uff. n. 727 del 15.412)

Prima che avesse inizio la gara del CampionatoedieSA del Calcio a 5, Martina/ Asti,
fissata per le ore 18 del 12,4.14, in uno spiaziopressi dell'impianto sportivo, alcuni sostenito
della societa ospitante circondavano il pulmantadsjuadra astigiana e, dopo essere saliti a bordo,
intimavano con minacce ai calciatori di perderepéatita che, per loro, non rivestiva interesse
alcuno avendo gia la certezza matematica di amo Ylicampionato.

A causa dell'accaduto, dettagliatameetxitto nel rapporto del Commissario di Campo, la
squadra, pur rispettando il temine e le prescrizibgitate dall'art 54,2° comma N.O.L.F., si
presentava sul terreno di gioco con notevole ritala partita aveva comunque, secondo il referto
arbitrale, normale svolgimento.

Di avviso diverso I'A.S.D. Pescara Calai® si rivolgeva al competente Giudice Sportivo
contestando la regolarita dell'incontro viziatous swvviso dal ritardo con cui la gara aveva avuto
inizio, ma l'organo adito, con provvedimento putdo sul Com. Uff. n. 727 del 15.4.2014,
dichiarava il ricorso inammissibile perche tardingpetto ai termini stabiliti dal Com. Uff. n. 94/A
F.I.G.C. del 9.12.2013, segnalando anche la camdiregittimazione attiva della reclamante.

Contro tale pronuncia ha sporto appellguasta Corte detto sodalizio il quale, definendosi
"terzo portatore di interessi indiretti”, ritieale il denunciato consistente ritardo, dovut@aibne
intimidatrice di sostenitori locali, configuri ungera e propria ipotesi di illecito sportivo, peri cu
chiede l'applicazione delle sanzioni di cui allartC.G.S..

La decisione impugnata €, sotto ogni dspateccepibile per cui il ricorso va rigettato.

Incontroversa essendo l'intempestivitdadpresentazione, in prima istanza, del reclamo,
intempestivita in ordine alla quale I'appellante i@ ritenuto doversi soffermare e che comunque
preclude l'accesso ad ogni altra questione, vappey desiderio di completezza, chiarito che la
societa Pescara, non ha alcun titolo ai sensiadeB3,2° comma C.G.S., per intervenire nella
presente procedura sia perché la stessa attienallpotesi contemplata dall'art.17 C.G.S., bensi
qguella di cui all'art.14, sia perche é errato parldi " ritardo nell'inizio della gara " in quanf
societa ospitata, come risulta dal referto delteosbrispettdo cronologicamente e formalmente il
dettato normativo portato dall'art.54 N.O.I.F..

Per questi motivi la C.G.F. respinge il ricorso esopra proposto dallA.S.D. Pescara
Calcio a 5 di Pescara.

Dispone addebitarsi la tassa reclamo.

3. RICORSO A.S.D. S.S. LAZIO CALCIO A 5 AVVERSO LA SANZIONE DELLA
SQUALIFICA PER 2 GIORNATE EFFETTIVE DI GARA INFLITT A AL CALC.
MENTASTI GIUSEPPE SEGUITO GARA LAZIO CALCIO A 5/ROM A TORRINO
FUTSAL DEL 13.4.2014 (Delibera del Giudice Sportivo presso la Divisio@alcio a Cinque —
Com. Uff. n. 730 del 15.4.2014)

Con decisione del 15 aprile 2014 il Giudice Spartpresso la Divisione Calcio a 5
squalificava per 2 gara il calciatore della S.SzihaCalcio a 5 Giuseppe Mentasti per
comportamento offensivo nei confronti del pubblivel corso della gara contro la societa Roma
Torrino Futsal. Il Giudice Sportivo fondava la priapdecisione sul referto arbitrale da cui si
evinceva che il calciatore dopo I'espulsione solgeva il pubblico con frase scurrile e con gesto
offensivo.

Contro questa decisione ha proposto impugnaziosedeta di appartenenza del calciatore
squalificato chiedendo una mitigazione della samzisgotto il profilo che né I'espressione né |l
gesto in questione avrebbero avuto un intento si¥®nma semplicemente di bonaria derisione nei
confronti del pubblico dal quale il calciatore stato bonariamente preso in giro durante la gara.

Cio premesso, la Corte osserva che l'appello entito e va, pertanto, rigettato con
incameramento della tassa.

Ed invero e incontroverso che I'appellante abb@eito la frase contestatagli ed effettuato
il gesto indicato nel referto arbitrale.

2



L'una e laltra forma di condotta assumono di pér ed obbiettivamente connotati di
offensivita riconducibili all'apposita previsioneommativa. Nessun positivo apprezzamento puo,
pertanto, attribuirsi alla dedotta, e non provatdonta scherzosa che avrebbe animato il calciatore

A questa stregua, € evidente che il giudice di prirado ha fatto buon governo dei principi
che regolano la fattispecie, esattamente determmknsanzione da applicare.

Per questi motivi la C.G.F. respinge il ricorso eosopra proposto dall’A.S.D. Lazio Cacio
a 5 di Roma.

Dispone addebitarsi la tassa reclamo.
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